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CUP F77B22000270006 - CIG 9915416C1F

VERBALE DI GARA N° 03
Frassino, 09/08/2023
Premesso che:

- con deliberazione di Giunta Comunale n. 19 del 02/03/2022 veniva approvato lo Studio di Fattibilita del progetto
di cui trattasi che per la realizzazione del Nuovo Polo Universitario (interventi n. 1-2-3-7) presentava un quadro
economico di € 5.592.801,54 — CUP F77B22000270006;

- con determinazione del Responsabile del Servizio Tecnico del Comune di Elva n. 76 del 22.06.2023 & stata
approvata |’autorizzazione a contrarte e contestualmente € stato dato mandato alla Centrale Unica di
Committenza dell’Unione Montana Valle Varaita per ’espletamento della gara, mediante procedura aperta, di
affidamento del servizio di progettazione relativa al progetto PNRR M1C3-12.1 - Alavetz! Agachand |’ Avenir
de Elva - su, avanti! Guardando I’avvenire di Elva — Polo delle Scienze Gastronomiche — relativo alla
progettazione definitiva, esecutiva, coordinamento per la sicurezza in fase di progettazione esecutiva ai sensi
del d.Igs. 81/08 e s.m.i., direzione lavori, misurazione e contabilita, coordinamento per la sicurezza in fase di
esecuzione dei lavori ai sensi del d.gs. 81/08 e s.m.i. e assistenza al collaudo del progetto - CUP
F77B22000270006 — Avvio indizione di gara;
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- che con determina a contrarre del Responsabile della Centrale Unica di Committenza dell’Unione Montana
Valle Varaita n. 206/66 CC del 23/06/2023 si ¢ dato avvio alla procedura aperta, di cui all'art. 60 d.Igs.
15.04.2016 n. 50, per il progetto PNRR MI1C3-12.1 - Alavetz! Agachand I’Avenir de Elva - su, avanti!
Guardando 1’avvenire di Elva — Polo delle Scienze Gastronomiche — relativo alla progettazione definitiva,
esecutiva, coordinamento per la sicurezza in fase di progettazione esecutiva ai sensi del d.lgs. 81/08 e s.m.i.,
direzione lavori, misurazione e contabilitd, coordinamento per la sicurezza in fase di esecuzione dei lavori ai
sensidel d.lgs. 81/08 e s.m.i. e assistenza al collaudo del progetto - CUP F77B22000270006 — CIG 9915416C1F;

il bando di gara per procedura aperta per 1’affidamento del servizio del progetto PNRR M1C3-12.1 - Alavetz!
Agachand I’ Avenir de Elva - su, avanti! Guardando 1’avvenire di Elva — Polo delle Scienze Gastronomiche —
relativo alla progettazione definitiva, esecutiva, coordinamento per la sicurezza in fase di progettazione
esecutiva ai sensi del d.lgs. 81/08 e s.m.i., direzione lavori, misurazione e contabilita, coordinamento per la
sicurezza in fase di esecuzione dei lavori ai sensi del d.Igs. 81/08 e s.m.i. e assistenza al collaudo del progetto -
CUP F77B22000270006 — CIG 9915416CI1F, pubblicato su piattaforma Sintel, con il quale si stabiliva come
termine ultimo per la presentazione delle offerte il 03/08/2023 ore 15:00;

per dare maggiore accelerazione alle tempistiche della gara e imprimere maggiore snellezza, nella procedura &
stata stabilita la c.d. “inversione procedimentale” come stabilito dall’art. 1, c. 3, L. 55/2019, come modificato
dall’art. 8, ¢. 7, L. 120/2020, nella fase di valutazione delle offerte;

con determinazione dell’Area Tecnica della Centrale di Committenza n. 254/85 CC del 04/08/2023 & stata
nominata la commissione giudicatrice ai sensi ex art. 77, D. Lgs. n. 50/2016;

in data 04/08/2023 si & svolta la prima seduta pubblica, regolarmente verbalizzata (verbale n. 1) in cui sono state
aperte e verificata la completezza formale delle offerte tecniche presentate, rispetto a quanto previsto dal
disciplinare di gara;

- sempre in data 04/08/2023 si ¢ svolta la seconda seduta della commissione, in forma riservata, regolarmente
verbalizzata (verbale n. 2) in cui € iniziata la disamina dell’offerta tecnica nello specifico dei criteri qualitativi
come previsto dal disciplinare di gara;

- in data 08/08/2023 veniva convocata per il 09/08/2023 alle ore 18:15, la seconda seduta pubblica, attraverso la
sezione comunicazioni della piattaforma Sintel e contestualmente venivano indicate le modalitd di
partecipazione da remoto, utilizzando la piattaforma gotomeeting

Richiamati i verbali di gara n. 1 e 2 delle precedenti sedute;

Tutto c¢io premesso, la commissione di gara composta da:

Moi arch. Giuseppe — Presidente
Conte ing. Franco — membro esperto
Viale arch. Graziano — membro esperto

si insedia in seduta riservata, il giorno 09 agosto 2023, alle ore 18,30 e procede senza soluzione di continuita con
la seduta pubblica precedente, per 1’approfondimento della documentazione tecnica mediante lettura ed analisi di
tutti gli elaborati tecnici prodotti dai concorrenti.

per la comunicazione delle valutazioni delle offerte tecniche e per il prosieguo della gara e da atto che:

« . all’apertura delle buste in seduta pubblica, sono presenti collegati da remoto, alcuni O.E. e il RUP;

e nessun membro della commissione versa in alcuna causa di incompatibilita o di astensione o di esclusione
per la nomina ai sensi della vigente normativa e di non avere interessi personali e/o professionali con i
concorrenti.

Il Presidente provvede a dare lettura dei punteggi attribuiti alle quattro offerte tecniche esaminate, riportati nella
seguente tabella:
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A—-RTP-Less S.r.l. 57,22 Ammesso

B — RTP - Architetto Hermann Kohlloffel 65,24 Ammesso
C — RTP - Carlorattiassociati S.r.1. 55,16 Ammesso
D - Sidoti Engineering srl unipersonale 33,25 Non ammesso

Successivamente, si evidenzia che la legge di gara prevede una soglia di sbarramento pari a 40 punti, ne consegue
che I’operatore economico D — Sidoti Engineering srl unipersonale, non raggiunge la soglia minima e pertanto
non risulta ammessa al prosieguo della gara.

La commissione procede quindi, seguendo la procedura passo-passo, come indicato dalle istruzioni video presenti
sulla piattaforma SINTEL, al caricamento dei sopraccitati punteggi per ciascun criterio e per ciascun concorrente
e chiude, sempre sulla piattaforma, la valutazione delle offerte tecniche, step obbligatorio per poter proseguire
con I’apertura delle buste economiche.

La commissione procede quindi, seguendo la procedura passo-passo, come indicato dalle istruzioni video presenti
sulla piattaforma SINTEL, all’apertura delle Buste economiche, eseguendo la verifica della Firma Digitale che
da esito positivo.

La seduta prosegue poi con l'apertura della busta telematica "Economica" dei due concorrenti ammessi al
prosieguo della gara, contenente la documentazione inerente 1’offerta economica che, documento per documento,
viene verificato nella sottoscrizione con firma digitale e nel contenuto che risultano essere tutte complete e
conformi a quanto previsto dal disciplinare di gara. Ne risultano proposti i seguenti ribassi ed ai sensi dell’art.
18.4 “metodo di attribuzione del coefficiente per il calcolo del punteggio dell’offerta economica™ si procede
all’attribuzione dei punteggi relativi all’offerta economica come da seguente tabella:

Calcolo punteggio offerta economica

FORMULA BILINEARE
Concorrente ribasso % | Amax Asoglia Ai X G PUNTEGGIO
A—RTP-Less S.rl. 40,00% 40,00% 1,000 20,00
B — RTP - Architetto Hermann Kohlloffel | 7,00% | 40,00% | 25,03% | 7,00% | 0,900 | 0,252 5,03
C — RTP - Carlorattiassociati S.r.1. 28,10% 28,10% 0,920 18,41

La commissione procede poi alla sommatoria dei punteggi relativi all’offerta tecnica ed economica come da
seguente schema:

Punteggio
Offerta Punteggio Punteggio GRADUATORIA
Concorrente Tenica Offerta econ. Finale PROVVISORIA
A—RTP -Less Sxl. Bil22 20,00 77,22 1
B — RTP - Architetto Hermann Kohlloffel 65,24 5,03 70,27 3
C — RTP - Carlorattiassociati S.r.1. 55,16 18,41 73,57 2

La commissione per maggior chiarezza, concorda di allegare il foglio di calcolo compilato nel corso delle
operazioni di gara che forma parte integrante e sostanziale del presente verbale.

La commissione inoltre rileva che non sussistono elementi specifici da ritenere 1’offerta indubbiata di anomalia,
ma evidenzia che tale competenza per I’attivazione o meno del subprocedimento € in capo al RUP che viene
interessato della questione.
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Il RUP comunica le sue intenzioni, trasmettendo alla commissione una nota, che si allega al presente verbale in
cui manifesta la sua decisione di non attivare il subprocedimento della verifica dell’anomalia, inoltre evidenzia
che ricorrono i presupposti di cui all’art. 97 comma 3 secondo periodo del codice dei contratti.

La commissione preso atto delle disposizioni del RUP, prosegue poi con l'apertura della busta telematica
"Amministrativa" dell’offerente provvisoriamente primo in graduatoria, contenente la documentazione
amministrativa che, documento per documento, viene verificato nella sottoscrizione con firma digitale e nel
contenuto che risultano essere tutte complete e conformi a quanto previsto dal disciplinare di gara.

La commissione concluse le operazioni di gara e

RILEVATO

che l'offerta economicamente piti vantaggiosa risulta essere quella del RTP avente capogruppo RTP - Less S.r.l.
con sede in Torino, Via Santa Teresa n. 23, che ha conseguito il punteggio finale pari a 77,22,

PROPONE

di aggiudicare 'appalto in questione, al RTP avente capogruppo Less S.r.l. con sede in Torino, Via Santa Teresa
n. 23 - che ha offerto il ribasso del 40,0066% - per un importo di contratto di € 296.482,62 oltre oneri previdenziali
e IVA di legge.

LA COMMISSIONE RIMETTE
Al RUP tutti gli atti di gara, per i provvedimenti di competenza.

11 Presidente, avendo ultimato le operazioni di gara, chiude la seduta alle ore 20,20.

Letto, confermato e sottoscritto.

Moi arch. Giuseppe — Presidente verbalizzante

Conte ing. Franco — membro esperto fﬁw{ €D CD (% ‘O‘(l

Viale arch. Graziano — membro esperto M
Falcone ing. Dario - RUP W
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PROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTO DEI SERVIZI TECNICI POLO GASTRONOMICO ELVA

Calcolo dei coefficienti con il metodo dei confronti a coppie

A LESS 0,37 7,30
B KOHLLOFEL 0,81 16,19
£ RATTI 1,00 20,00
D SIDOTI 0,00 0,00

[« iche dologiche dell’offerta rel
Somma B C D Norm. |Motivazione discorsiva
Approfondisce In modo sufficente Ia tematica ma paco
2|A 0 7) 0 2 2 0 2| 0,33 |eomesnsiza
&ben
attivitd, degli strumenti utilizzati e defle soluzioni prospettate.
6|8 1 1 3 o] 4] 1,00 Jotterta rispondentc sl richicsic
r m
attivitd, degli strumenti utilizzati e defle soluzioni prospettate.
6|C 3 0 3] 1,00 [oHerts rispondente slle richieste.
Non sviluppa tutte le tematiche. Trattazione specifica solo per il
o D e w rilieva dello stato di fatto.
4
0 ul 0,00
0 0,00
0 ﬂI 0,00
0 0| 0,00
6 Max e 3 0 0 0 0 0
COMMISSARIO 2: CONTE ing. Franco
Somma B C D |Norm. Motivazione discorsiva
| In moda rematia ma poca
20a 0 2 0 2 2 0 2| 0,33 contestualiazata.
la tematica. Ben maa
s B 1 1 a o 4 1,00 tratti descrittiva. Offerta rispondente alle richieste.
!
1a tematica. Ben U maa
s c 3 0 3' l'm tratti descrittiva. Offerta nspondente alle richieste.
! che. ifica solo per il
0|D 0] 0,00 [tewdtostosi oo
0 0| 0,00
0 ﬂl 0,00
(1] 0| 0,00
0 0| 0,00
6 Max 2 3 0 0 0 0 0
COMMISSARIO 3: Viale arch. Graziano
somma B C D Norm. discorsiva
la tematica.
|ma con Buone solutioni. buona trattazione delle fasl. Offerta
3(A 1 ! 0 2 2 0 3| 0,43 |sbbastana rispondente alle richieste.
Ia rematica. Bes
3 B 0 B 2 0 0,43 |™ atrattl descrittiva. Oferta abbastanza rispondente alle richieste
Descrizione completa e ben contestualizzata. Buona trattazione delle
E: Jartivita, degli i 1l
7|C ! 0 3] 1,00 |otterts rispondente aile rchieste.
Non sviluppa tutte le tematiche. Trattazione specifica solo per il
oD 0 o‘w jrilievo dello stato di fatte.
0 DI 0,00
of n| 0,00
o 0| 0,00
0 ul 0,00
7 Max 1 4 0 0 0 0 |

R, ™

CONTE ing. Franco
le arch. Graziano

Preferenze:

Preferenza massima = 6
Preferenza grande = 5
Preferenza media = 4
Preferenza piccola = 3

Preferenza mimma = 2
Parita = 1



PROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTO DEI SERVIZI TECNICI POLO GASTRONOMICO ELVA

Calcolo dei coefficienti con il metodo dei confronti a coppie

A LESS 1,00 20,00

B KOHLLOFEL 0,45 9,05

o RATTI 0,45 9,05

D SiDoTI 0,00 0,00
Max 1,00
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CRITERIO B (punti 20)
Coratteristiche dologich: dzlf’dfzr"m lati nte ol servizio di direzione lavori e f nto sicurezza in fose di i
Somma B C D Norm. |Mativazi discorsiva
[Buona trattanane. ASpetti crinio alfrontati in modo essustive &d
7|A 2 0 2 0 3 0 7] 1,00 e
Discreta deascrizione. Aspemt diritic affrontati in modo poco
38 1 1 2 0 3| 043 [
3 |Dusereta deaserizione. Aspent) critici affrontati n modo poco
3|c 2 0 (T el
f poco)
olp 0,00 |eerresmanani
0 nl 0,00
==
0 o[ 0,00
0 ol 0,00
0| nl 0,00
7 Max 0 1 0 0 0 0 |
COMMISSARIO 2: CONTE ing. Franco
somma B C D Norm. |Motivazione discorsiva
Buons trattaniome. Aspeti eites affrontati m mode esaustiva ed
7|A 2 (1] 2 0 i 0 7l 1,00 |™mem=
Aspert einitici affrontau
3|8 3 1 2 0 3| 0,43 [=
[Discreta desscnacne. Aspetu evitie: affrantati n modo pace
3|C c 0 2] 0,43 |“w™
[ Descrizione non rispondente a tutte le tematiche richieste e poco]
olo T
0 o 0,00
0 0| 0,00
0 nl 0,00
—
o] ol 0,00
7 Max 0 1 0 0 [ 0 |
COMMISSARIO 3: Viale arch. Graziano
[somma B C D Norm. |Motivazione discorsiva
Otuma Irattazione Aspetti entel allreatati in medo esaustive ed
8la 2 0 2 o 4 0 8] 1,00 [t
| Discreta deascrizniene. Aspetil cirttici affrontatl In medo poce
4B 1 a1} 3 0 4 0,50 esaustive anche s& con Alcuse Loluzion) Interessants.
A i affrontati
esaustive. Figure ben delinite.
a|c 3 0 .3{ 0,50
Descrizione non rispondente & tulte l¢ Lematiche richieste € poco
olp o o,w contestuslizzati
el
0 0,00
0 ol 0,00
o 0,00
0] 0,00
8 Max 0 1 0 0 ] 0

COMMISSARIO 2: CONTE ing. Franco
COMMISSARIO 3: Viale arch. Graziano

Preferenze:

Preferenza massima = 6
Preferenza grande = 5
Preferenza media = 4
Preferenza piccola = 3

Preferenza minima = 2

Parita = 1



PROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTO DEI SERVIZI TECNICI POLO GASTRONOMICO ELVA

Calcolo dei coefficienti con il metodo dei confronti a coppie

CRITERIO € (punti 20)
Quatitis e struttura tecnico organizzativa delle figure professionali coinvolte e I'arganizzazione del gruppo di lavore progettatione definitiva ed esecutiva, coordinamenta
per la sicurezza in fase di e del gruppo di lavoro direzione lavori e coordis ra in fose di esecuzione dei lavori
Somma B 5 D Norm. [Motivazione discorsiva COMMISSARIO 2: CONTE ing. Franco
COMMISSARIO 3: Viale arch. Graziano
ala 1 1 1 1 1 1 3| 1,00 [fcomeieu Esperiense matiate priens
3lg 1 1 1 1 zl 1,00 |reomeen Espenienze maturate pertinent:
3lc 1 1 ll 1,00 [fcomeiea Esercne matrate pertnent Prefereis;
3D ﬂl BRI & =~ o2 spirienw rstinata pur Coaril Preferenza massima = 6
)13 DI 0,00 Preferenza grande = 5
0JF DI 0,00 Preferenza media = 4
0|G 0[ 0,00 Preferenza piccola = 3
D|H DI 0,00 Preferenza minima = 2
3 Max d 2 3 0 0 0 |

COMMISSARIO 2: CONTE ing. Franco

somma B C D lllnrm. Motivazione discorsiva
3ja | 1 1 1 1 1 1 3] 1,00 [rromeies seenens matuate pertnens,
3|8 i 1 1 1 2| 1,00 [reomoion Beereme e ey
izzativa risult: soddisfacente
3jC 1 1 4] 1,00 [|rromres Espenense matrate pertinenn
& FER—
3|D o] 1,00 [feomeie eenenie mawrate perunens
ofE nl 0,00
e ol 0,00
o|G nI 0,00
j“ al 0,00
3 Max 1 2 3 0 0 0 |
COMMISSARIO 3: Viale arch. Graziano
Somma B C D Norm. Motivazione discorsiva
La b ganizzativa risulta s
3jA 1 1 1 1 1 1 3| 1,00 [eromsieta Eperene muturte pertiner
e izzativa risulta
3|8 1 1 1 1) 2] 1,00 [eeomoten Beeriene manrats pertinent.

L sisulta
1,00  [Feomsiets tsperienic matuate pertineni

w
o
-
-
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Ls ganizzativa risulta pi
3D 1,00 |[ccometeta Esperiente maturate pertinent
ole nI 0,00
ofF oI 0,00
oG nl 0,00
ol nI 0,00
3 Max 1 2 3 0 0 o i |

A LESS 1,00 20,00
B KOHLLOFEL 1,00 20,00
[4 RATTI 1,00 20,00
D sibom 1,00 20,00

Max 1,00



PROCEDURA APERTA PER L'’AFFIDAMENTO DEI SERVIZI TECNICI POLO GASTRONOMICO ELVA

Calcolo dei coefficienti con il metodo dei confronti a coppie

CRITERIO D (punti 15) 3
e — T o e : fose dipn b
lavori e coordi slcurezza in fose di esect de: daun maxdi3servizi

COMMISSARIO 2: CONTE ing. Franco

w—mm -
ot i i Wi s g i
1 A D 3 1 1 1 1 z u zz incarich svoltl Interamente.
Servir attinentl. Complétezza del datl richlest! e di InCarikhi svolti,
sls Gl o [ o 6| 1,00
FEe—
2lc 1 1 0,22 [provortonains degiinsenvenst
s |servizi in parte attinenti. Mancanza i sleurd dati richlestt
2/p 022
0 ol 0,00
0 nl 0,00
| oo
0 o’ 0,00
3 Max 3 1 2 0 0 0 |

A LESS 033 4,92

B KOHLLOFEL 1,00 15,00

c RATTI 0,07 1,11

D SIDOTI 0,55 8,25
Max 1,00

Somma B C D Norm. |[Motivazione discorsiva
[Servi tin| pond ' o
< | g X 2 4 1 ) 3] 0.3 rviz in parte atfinl ¢ rspondent! alfsppalia in oggetto.
= |Servizi attinent) Ce e dei dati richiesti
7|B 3 0 2 0 5| 1,00
e carenza di
ojC 0 2 0,00
aln 0,43 [Servizi in parte affin| e rispondenti all'appalio in oggetto.
0 0,00
) 0,00
0 0,00
i 108 0,00
7 Max 2 0 3 0 0 0
COMMISSARIO 3: Viale arch. Graziano
Somma B C D Norm. |Motivazione discorsiva
serviziin parte arunenn. Mancansa i steuni dat nichiests & i
2|A 0 51 2 0 0 2 zl 0,33 lincarichi svohi interamente,
IServizi attinent. C datl richiest
6[8 3 0 1 1 4] 1,00
(Mancanza di elementi di affinith e carenza d aleunt dati richiestl
ojc 0 3 of 0,00
6/D o] 1,00
0 uI 0,00
0 OI 0,00
0 nl 0,00
0| nl 0,00
6 Max 2 0 3 0 0 0 |

COMMISSARIO 2: CONTE ing. Franco
COMMISSARIO 3: Viale arch. Graziano

Preferenze:

Preferenza massuna = 6
Preferenza grande = 5
Prefecenza media = 4
Prefecenza piccola = 3

Preferenza minima = 2

Panta = 1



PROCEDURA APERTA PER L’AFFIDAMENTO DEI SERVIZI TECNICI PER LA PROGETTAZIONE DEFINITIVA (COMPRENSIVA DI RELAZIONE GEPROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTO DEI SERVIZI TECNICI POLO GASTRONOMICO ELVA

Calcolo dei coefficienti con il metodo dei confronti a coppie

Motivazione discorsiva

[Present (a arganico tutte le figure nchieste

[Presentiin organica tutte I figure richleste

_ [Presenti in organica tutte be figure richieste

Preferenze:

|Presenti In organico tutte le figure richieste. E
Preferenza massima = 6

Preferenza grande = 5

Preferenza media = 4

Preferenza piccola = 3

Preferenza minima = 2
Parita = 1

_ [present in organico tutte le figure richéeste.

Presenti in organico tutte le figure richeste.

Present in organico Wi ke figure richieste.

tutte le figure rchicste.

Motivazione discorsiva

|Presenti in organico tutte le figure rchieste.

[Presentiin organico ttte le figure richieste.

_ [Presentiin organics tutte le figure richieste.

[Presenti in organico turte le figure richieste.

1,00 5,00
1,00 5,00
1,00 5,00
1,00 5,00
1,00
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PROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTO DEI SERVIZI TECNICI POLO GASTRONOMICO ELVA

Calcolo punteggio offerta economica

 FORMULA BILINEARE bl i 4 8
Concorrente |  ribasso % e e o e C. | PUNTEGGIO
A | 40,0066% | 40,0066% 1,000 20,00
B : 3 40,0066% 25,0355% | 7,0000% | 0,900 | 0,252 5,03
G 128,1000% 28,1000% 0,920 18,41
Punti offerta economica ---->
m—
Concorrenti:
A: LESS
B: KOHLLOFEL
C: RATTI
RISULTATI FINALI
Punteggio Punteggio Punteggio GRADUATORIA
Concorrente | Offerta Tenica | Offerta econ. Finale PROVVISORIA
A 57,22 20,00 77,22  |LESS 1
B 65,24 5,03 70,27 |KOHLLOFEL 3
@ 55,16 18,41 73,57 |RATTI 2
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CENTRALE DI COMMITTENZA

PNRR M1C3-12.1 - ALAVETZ! AGACHAND L'AVENIR DE ELVA - SU, AVANTI! GUARDANDO
L'AVVENIRE DI ELVA - POLO DELLE SCIENZE GASTRONOMICHE - AFFIDAMENTO SERVIZIO
DI PROGETTAZIONE DEFINITIVA, ESECUTIVA, COORDINAMENTO PER LA SICUREZZA IN
FASE DI PROGETTAZIONE ESECUTIVA AI SENSI DEL D.LGS. 81/08 E S.M.I.,, DIREZIONE
LAVORI, MISURAZIONE E CONTABILITA, COORDINAMENTO PER LA SICUREZZA IN FASE DI
ESECUZIONE DEI LAVORI AI SENSI DEL D.LGS. 81/08 E S.M.I. E ASSISTENZA AL COLLAUDO
DEL PROGETTO.

CUP F77B22000270006 - CIG 9915416C1F

OGGETTO: COMUNICAZIONE DEL RUP ALLA COMMISSIONE DI GARA, IN MERITO
ALL’ATTIVAZIONE DEL SUB PROCEDIMENTO DI VERIFICA DELL’ANOMALIA
DELL’OFFERTA PROVVISORIAMENTE PRIMA IN GRADUATORIA RTP LESS S.r.I-

Il sottoscritto Falcone ing. Dario in qualita di Responsabile del Procedimento, comunica al
seggio di gara, che in coerenza con la commissione giudicatrice, rileva la mancanza di elementi
specifici che possano indubbiare di anomalia l'offerta del concorrente primo in graduatoria. A
riguardo rileva che l'offerta, ai sensi del comma 3 dell'art. 97 del Codice, non risulta anomala e
che il ribasso proposto dal concorrente provvisoriamente aggiudicatario, risulta essere in linea
rispetto agli altri offerenti. Determina pertanto di ritenere l'offerta tecnico-economica del
Raggruppamento Temporaneo di Professionisti Less srl congrua, tale da garantirne in concreto
la serieta e I'effettiva sostenibilita nel corso dell'esecuzione del contratto. Pertanto non si ritiene
opportuno attivare il subprocedimento di verifica dell’offerta.

Cordiali saluti.

Frassino, 09/08/2023

rogedimento

Il Responsabile del




