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CENTRALE DI COMMITTENZA

PNRR M1C3-12.1 - ALAVETZ! AGACHAND L'AVENIR DE ELVA - SU, AVANTI! GUARDANDO
L'AVVENIRE DI ELVA - NUOVO POLO UNIVERSITARIO "CENTRO STUDI DI ALPICOLTURA -
UNIVERSITA DI TORINO" - "SCUOLA DI PASTORIZIA - UNIVERSITA DI TORINO" - "SCUOLA
"RI-ABITARE LE ALPI - POLITECNICO DI TORINO" - "OSSERVATORIO ASTRONOMICO, LHI
TREES SITORS" - AFFIDAMENTO SERVIZIO DI PROGETTAZIONE DEFINITIVA, ESECUTIVA,
COORDINAMENTO PER LA SICUREZZA IN FASE DI PROGETTAZIONE ESECUTIVA AI SENSI
DEL D.LGS. 81/08 E S.M.I, DIREZIONE LAVORI, MISURAZIONE E CONTABILITA,
COORDINAMENTO PER LA SICUREZZA IN FASE DI ESECUZIONE DEI LAVORI Al SENSI DEL
D.LGS. 81/08 E S.M.I. E ASSISTENZA AL COLLAUDO DEL PROGETTO.

CUP F77B22000270006 - CIG 982131772D

VERBALE DI GARA N°03
Frassino, 04/07/2023
Premesso che:

- con deliberazione di Giunta Comunale n. 19 del 02/03/2022 veniva approvato lo Studio di Fattibilita del progetto
di cui trattasi che per la realizzazione del Nuovo Polo Universitario (interventi n. 1-2-3-7) presentava un quadro
economico di € 5.592.801,54 — CUP F77B22000270006;

- con determinazione del Responsabile del Servizio Tecnico del Comune di Elva n. 62 del 11.05.2023 ¢ stata
approvata |’autorizzazione a contrarre e contestualmente € stato dato mandato alla Centrale Unica di
Committenza dell’Unione Montana Valle Varaita per I’espletamento della gara, mediante procedura aperta, di
affidamento del servizio di progettazione relativa al progetto PNRR M1C3-12.1 - Alavetz! Agachand I’ Avenir
de Elva - su, avanti! Guardando 1’avvenire di Elva — Nuovo polo universitario “Centro studi di Alpicoltura -
Universita di Torino” — “Scuola di pastorizia - Universita di Torino” — “Scuola "Ri-abitare le Alpi - Politecnico
di Torino” — “Osservatorio astronomico, Lhi trées sitors" — relativo alla progettazione definitiva, esecutiva,
coordinamento per la sicurezza in fase di progettazione esecutiva ai sensi del d.lgs. 81/08 e s.m.i., direzione
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lavori, misurazione e contabilita, coordinamento per la sicurezza in fase di esecuzione dei lavori ai sensi del
d.lgs. 81/08 e s.m.i. e assistenza al collaudo del progetto - CUP F77B22000270006 — Avvio indizione di gara;

- che con determina a contrarre del Responsabile della Centrale Unica di Committenza dell’Unione Montana
Valle Varaita n. 157/47 CC del 17/05/2023 si & dato avvio alla procedura aperta, di cui all'art. 60 d.lgs.
15.04.2016 n. 50, per il progetto PNRR MI1C3-12.1 - Alavetz! Agachand I’Avenir de Elva - su, avanti!
Guardando I’avvenire di Elva — Nuovo polo universitario “Centro studi di Alpicoltura - Universita di Torino” —
“Scuola di pastorizia - Universita di Torino” — “Scuola "Ri-abitare le Alpi - Politecnico di Torino” —
“Osservatorio astronomico, Lhi trées sitors" — relativo alla progettazione definitiva, esecutiva, coordinamento
per la sicurezza in fase di progettazione esecutiva ai sensi del d.1gs. 81/08 e s.m.i., direzione lavori, misurazione
e contabilita, coordinamento per la sicurezza in fase di esecuzione dei lavori ai sensi del d.1gs. 81/08 e s.m.i. e
assistenza al collaudo del progetto - CUP F77B22000270006 — CIG 982131772D;

il bando di gara per procedura aperta per |’affidamento del servizio del progetto PNRR M1C3-12.1 - Alavetz!
Agachand I’ Avenir de Elva - su, avanti! Guardando 1’avvenire di Elva — Nuovo polo universitario “Centro studi
di Alpicoltura - Universita di Torino” — “Scuola di pastorizia - Universita di Torino” — “Scuola "Ri-abitare le
Alpi - Politecnico di Torino” — “Osservatorio astronomico, Lhi trées sitors" — relativo alla progettazione
definitiva, esecutiva, coordinamento per la sicurezza in fase di progettazione esecutiva ai sensi del d.lgs. 81/08
e s.m.i., direzione lavori, misurazione e contabilita, coordinamento per la sicurezza in fase di esecuzione dei
lavori ai sensi del d.lgs. 81/08 e s.m.i. e assistenza al collaudo del progetto - CUP F77B22000270006 — CIG
982131772D, pubblicato su piattaforma Sintel, con il quale si stabiliva come termine ultimo per la presentazione
delle offerte 1] 29/06/2023 ore 15:00;

- per dare maggiore accelerazione alle tempistiche della gara e imprimere maggiore snellezza, nella procedura &
stata stabilita la c.d. “inversione procedimentale” come stabilito dall’art. 1, c. 3, L. 55/2019, come modificato
dall’art. 8, c. 7, L. 120/2020, nella fase di valutazione delle offerte;

- con determinazione dell’ Area Tecnica della Centrale di Committenza n. 229/78 del 30/06/2023 & stata nominata
la commissione giudicatrice ai sensi ex art. 77, D. Lgs. n. 50/2016;

- in data 30/06/2023 si ¢ svolta la prima seduta pubblica, regolarmente verbalizzata (verbale n. 1) in cui sono state
aperte e verificata la completezza formale delle offerte tecniche presentate, rispetto a quanto previsto dal
disciplinare di gara;

- sempre in data 30/06/2023 si ¢ svolta la seconda seduta della commissione, in forma riservata, regolarmente
verbalizzata (verbale n. 2) in cui € iniziata la diamina dell’offerta tecnica nello specifico dei criteri qualitativi
come previsto dal disciplinare di gara;

Richiamati i verbali di gara n. | e 2 delle precedenti sedute;

Tutto cio premesso, la commissione di gara composta da:

Moi arch. Giuseppe — Presidente

Gosso ing. Giulia — membro esperto

Davico ing. Alex — membro esperto

si insedia e prosegue il proprio lavoro in seduta riservata, il giorno 04 luglio 2023, alle ore 16,15 con

I’approfondimento e I’esame della documentazione tecnica mediante lettura ed analisi di tutti gli elaborati tecnici
prodotti dai concorrenti.

Il presidente, procede con I’apertura del plico precedentemente preso in consegna, accertandone 1’integrita e
prosegue la disamina degli elaborati tecnici presentati dai singoli concorrenti in riferimento ai parametri
qualitativi A), B), C), D), E), e rileva che ai sensi del disciplinare di gara occorre procedere con il confronto a
coppie e all’attribuzione del punteggio delle offerte pervenute. I commissari daranno atto espressamente, con
motivazione anche letterale, oltre che numerica delle ragioni per cui, in relazione a ogni elemento di valutazione,
hanno attribuito il proprio giudizio.
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La Commissione, dopo ampia e articolata discussione, completa |’attribuzione dei punteggi ai criteri qualitativi
tecnici in applicazione della lex specialis di gara.

I tre commissari, applicando i criteri, le preferenze, la metodologia del “confronto a coppie” indicata nella lex
specialis di gara, iniziano a stilare singolarmente le varie tabelle di determinazione delle preferenze, da 1 a 6, le
motivazioni discorsive; indi essi procedono alle operazioni di assegnazione dei punteggi € a completare e compilare
tutte le tabelle correlate contenute nell’allegato al presente verbale a farne parte integrante.

La commissione, per maggior chiarezza, concorda di allegare il foglio di calcolo compilato nel corso delle
operazioni di valutazione delle offerte tecniche per ciascun parametro qualitativo A), B), C), D), E), che forma
parte integrante e sostanziale del presente verbale.

Alle ore 02:30 del 05/07/2023 il Presidente, conclusa la valutazione delle offerte tecniche, chiude la seduta
riservata e procede alla chiusura di tutta la documentazione inerente la gara in un plico sigillato e controfirmato
nei lembi, prendendolo in consegna. Dispone inoltre la convocazione della commissione nella nuova seduta
pubblica, in cui si comunicheranno gli esiti della valutazione dell’offerta tecnica per il 06/07/2023 alle ore 18:45
e proseguira con i lavori come stabilito dal disciplinare di gara.

Letto, confermato e sottoscritto.

Moi arch. Giuseppe — Presidente verbalizzante

\

Gosso ing. Giulia — membro esperto A a_ @9&3

Davico ing. Alex — membro esperto /@'\ A/\,\/




PROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTO DEI SERVIZI TECNICI NUCVO POLO UNIVERSITARIO ELVA

Calcolo dei coefficienti con il metodo dei confronti a coppie

CRITERIO A (punti 20)
Caratteristiche metodologiche dell’offerta relativamente al servizio di progettazione definitiva ed esec
progettazione

e coordinamento per la sicurezza in fase di

somma B C D E F G H Norm.|Motivazione discorsiva COMMISSARIO 2: GOSSO ing. Giulia
Approfondisce in modo sufficiente attivith ¢ strumenti utilizzati COMMISSARIO 3: DAVICO ing. Alex
8lA 2 0 1 1 1 1 1 1 2 [ 2 1 10 IR RRPREI et *ostaraa rispondte ake riehieste
discretamente Offerta
1 B 0 2 0 2 0 2 1 1 u 3 0 2 1 D'M rispendente alle richieste
Approfondisce in modo sufficiente attivita e strumenti utilizzati
8lc 1 1 1 1 2 0 o 2 1 1 5| 0,50 |0ffera stbsstanza mspencente ate rchieste Prcteranie:
pprofondisce in modo sufficiente attivith ¢ strumentl utihzzati,
8i0 1 1 2 0 a 2 1 1 R CFvrta Kastarizs isponiciaein sk ichleste. Preferenza massima = 6
Approfondisce in modo sutficiente attivitd e strumenti utilizzati.
sle ol 0 0 D 1 1 3' 0,50 Offerta abbastanza rispondente alle richleste. Preforenza grande = 5
i Offerta
1{F 0 3 0 2 B B eoondente ale rchieste Preferenza media = 4
161G 2 0 2| 1,00 [rrromers szt oftera penamenss rispondemte ateriweste. | pee fecenza piccola = 3
inmedo suff
8lH 0 0,50 [0ttera suvsstanza ispondente se nchicste e =D
16 Max 0 3 4 5 1 14 8 Parita = 1
COMMISSARIO: GOSSO ing. Giulia
somma B c D E F G H_ [Norm|motivazione discorsiva

=

gestione ; i. Offerta
12|A I Zl 0 at 1 2 o 2 0 2 0 1 1 2 0 12| 1,00 |picnamente nspondente alle richieste.

| Approfondisce in modo sufficiente attivith progettuali, gestione
informativa, strumenti elettronici, Otferta sbbastanza rispondente

4/B 0 2 1 1 1L 1 1 1 ] 2 i 1 4] 0,33 Jabe richieste.
e p
gestione i i i ici. Offerta
12{C 2 0 2 0 2 0 1 1 2 0 9] 1,00 [pienamente rispondente aile richieste.

Approfondisce in moda sufficiente attivits progettuall, gestione
linformativa, strumanti elettronici. Offerta abbastanza nspondente
4D i 1 1 1 0 2 1 1 3| 0,33 [ote richieste

[ Approfondisce in moda sufficiente attivitd progettuall, gestione
Irformativa, struments eleftronici. Offerta abbastanza rispondente
alE 1 1 Q 2 1 1 2| 0,33 fabe richieste.

[Rporotondisce inmoda sulfciente aTiva progettuall, gestione
informativa, strument elettronici. OHerta abbastanza rispondente

a\F 0 2 1 1 1] 0,33 fate richieste.
‘ d esaust: attivitd
orogettuali, gestione informativa, strumenti elettronici. Offerta
12|G 2 0 2] 1,00 |pienamente nspondente sl richieste.

| Approfendisce in meda sufficiente attivitd progettuall, gestione
informativa, strumenti elettronici. Offerta abbastanza nispondente

4|H 0] 0,33 {stie richieste,
12 Max 0 3 1 2 3 10 4

COMMISSARIO: DAVICO ing. Alex

somma B C o E F G H |Norm {Motivazione discorsiva
[Trattarione completa ed esaustiva con propaste concrete ¢ ben
calste sul tema specifico, buona trattaziane delle fasi, buona
alA 2] 0 1 1 3 1 4% 1 2 0 1 1 1 il 9] 1,00 |cicncatione della metodologia & trattazione del tema BIM
Trattazione generica ed essenziale, con proposte standardiazate.
1 B 0 2 0 z 0 2 1 1 D 2 o 2 1 0'11 Trattazione del tama BIM

Trattazione completa ed e5aUStiva con proposte €ancIete ¢ ben
calate sul tema specifico, buona trattazione delle fasi, buona
9|C 1 1 1 1 2 0 1 1 1 1 6] 1,00 |etencasions detla metodologia e trattatione de tema BIM.
| Trattazione completa ed esaustiva con proposte concrete e ben
calate sul tema specifico, buona trattazione dele fasi, buona
9D 1 1 2 0 1 1 1 al 5] 1,00 |eiencazione della metodotogia e trattazione del tema Bib.
Trattazione completa ed esaustiva con proposte concrete & ben
calste sul tema specifica, buona trattsziane dele fasi, buona
9|E z 0 1 1 1 1 4] 1,00 Jeiercasione cefla metodologia & trateatione el tema BI.

Trattazione genenca ed essentiale, con proposte standardizzate.
1F 0 2 0 2 0] 0,11 [Trerauone dettems o

Trattatione completa ed es3ustiva con proposte conerete ¢ ben
calate sul tema specifica, buona trattazione delle fasi, buona
9|G 1 1 1] 1,00 |eicncatione deila metodolagsa e trattazione def terna BIM.
Trattatione completa ed es3ustiva con proposte concrete & ben
calate sul tema specifico, buona trattazione delle fasi, buona
9iH 0] 1,00 |ciencazione della metodologia & trattazione del tem BIM.

A LESS 0,83 16,67
B NEOTEC 0,17 3,38
3 STUDIOGONNET 0,83 16,67
D SEERTEC 0,61 12,22
£ SIMETE 0,61 12,22
& ENGINEERING 0,17 3,38
G SETTANTA7 1,00 20,00
H BDR BUREAU 0,61 12,22




PROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTO DEI SERVIZI TECNICI PROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTO DEI SERVIZI TECNICI NUOVO POLO UNIVERSITARIO ELVA

Calcolo dei coefficienti con il metodo dei confronti a coppie

A LESS 093 18,67
B NEOTEC 0,07 1,33
C___ STUDIOGONNET 0,40 8,00
D SEERTEC 093 18,67
E_ SIMETE 093 18,67
F ENGINEERING 093 18,67
G SETTANTA? 1,00 20,00
H___ BDRBUREAU 087 1733
Max 1,00

CRITERIO B (punti 20)
C P 4 he dell'offerta refath nfserviﬂ_cnd?’_:’ i fuvqﬁe 4 . lnfn:e“‘ .
Somma B D E E: G H Norm Motivazione discorsiva
[Buona descrizione. Aspetti critici affrontati in mada esaustive ed
8lA 2 0 il 1 1 1 1 i 1 1 1 1 1 1
-
ole 0 0 2 0 2 0 2 0 2 0 2 ol 0,00 5
I [Buona descrizione. Aspetti criticiaffrontats in modo esaustive ed.
8|C 1 1 1 it 1 1 1 1 1 1 SR
[Bucna descrrione. Aspetli criticiaffrontati In moda esaustive &
8|0 1 1 1 1 1 1 1 1 CTEE R
Buons descrizion ed
B|E 1 1 d} 1 i 1 ST e
I Buons descrizione. Aspetti criticiaffrontat) In modo esaustivo ed
B|F 1 1 1 1 2l 1,00 e
uons descriio ; 13
B|G 1 1 | e
A—— A i.. o
_s H nl Lm attinente.
8 Max 0 3 4 5 6 7 |
COMMISSARIO: GOSSO ing. Giulia
somma B D E F G H INorm. Motivazione discorsiva
Descrizione completa ed esaustiva. Asperti crtict rievat)
ala 2 0 2 1 1 1 1 1 1 1 1 ) 1 o 0,90 corretamente ed affrontati sommariamente
Descrizione sommaria € generica. Arpetti ertici ribevat poco
1|8 1 0 2 0 2 o 7t 0 2 0 2 gl oanfeertee
Descrizione completa ed esaustiva per quanto riguarda le
metodolog & di DL & coordinaments ma i exitici mon.
1fc 0 2 oE > [MCH > [RON > [N o of 010 [iwon 5
Deserizione completa ed esaustiva. Aspetti ermici rilevati
9|0 1 1 al 1 1 1 i 1 a4l 0,90 ik i
Dascrizione completa od esaustiva. Aspetti critic levat
9 E 3 1 1 1 1 1 3| o‘” |correttamente ed affrontatl sammarlamente
bescrizions completa ed esaustiva, Aspents arue levars
ol 1 1 1 1 2| 080 [eremmenc ceationt sommaramente
Descrizione completa ed esaustiva. Aspetti eritic] rilevati
10l 2 ° 2| 1,00 [eremmeniccstonnia moks esnsive
Descrizione completa ed esaustiva. Aspeth aritici rilevati
8lH 0 0,8 correTtamente ed affrontat! sommanamente
10 Max 0 1 s 5 7 g |
COMMISSARIO: DAVICO ing. Alex
Somma B D E F G H INorm. Motivazione discorsiva
[Descrizione campiets ¢d esauntiva. Buona presenca e
9la 2 0 2 1 1 1 1t 1 1 1 1 1 1 9| 0,90 [faonn
Descriion sommarta ¢ generica. Aspett ritic tievat poco
18 il 0 2 0 2 o 2 0 2 ] 2 1| o010 [rerinem
[ Deserizione sommaria ¢ generica. Aspents eritic] rilevatl poco.
1|C 0 2 0 2 0 2 0 2 0 2 o] 010 |[er
| Descrizione completa ed esaustiva, Buona presenza e
L oL
9|0 1 1 1 1 1 1 i 1 4] 0,90 Jatrontan
| Descrizione completa ed esaustiva. Buona presenza e
oL &
9le 1 1 1 sl 1 1 3] 090 [fiowwn
[Descrizions campiets o3 stauitia. Buona presania
DL
9|F 1 1 1 1 2] 090 [atronun
Descrizione complets ed ssaustiva. Asperti orinc: nievati
correnamente ed affronuati in modo esaustive, con particolare.
10/G 2 0 2] 1,00 Jartenuions shs camierspssione specifica del sto n esame
escrizione camplets ed essustiva. Aspert] enec rievati
BIH o om correttamentse ed affrontati sommariamente
10 Max 0 2 5 6 7 8

COMMISSARIO 2: GOSSO ing. Giulia
COMMISSARIO 3: DAVICO ing. Alex

Preferenze:

Preferenza massima = 6
Preferenza grande = 5
Preferenza media = 4
Preferenza piccola = 3

Preferenza punima = 2

Parna =1



PROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTO DEI SERVIZI TECNICI NUGVO POLO UNIVERSITARIO ELVA

Calcolo dei coefficienti con il metodo dei confronti a coppie

CRITERIO C {punti 20)

Qualitd e struttura tecnico ¢

R e R

i deﬂeﬂyurz

infasedip

perla

e l'organi; ﬁinedzlgﬂwmmiwmmh!dqﬁnﬁmediumlmmmm
e del gruppo di lavoro direzione lavori e coordinamento per la sicurezza in fase di esecuzione dei lavori

A LESS 1,00 20,00
B NEOTEC 0,07 147
C STUDIOGONNET 0,59 11,87
D SEERTEC 0,41 828
E SIMETE 041 B28
F ENGINEERING 0,07 1,47
G SETTANTA7 1,00 20,00
H BDR BUREAU 1,00 20,00
Max 1,00

somma B C D £ F G Norm.  |Motivazione discorsiva
—
L
14/A La o MEZN o IS o @O o [WEE o [N 1 ORI v e e poend
9
ILa struttura organizzativa descritta sommariamente, Poche
1B 0 2 0 2 0 2z i 1 0 3 R FL TR = == 2 ate pertinesl
a strtturs onganiazativa descrita sommariamente Esperiene
B|C 1 1 1 1 2 0 0 2 IO e pertinent)
ILa struttura organizzativa deseritta sommariamente. Esperienze
6/D 1 1 2 0 0 2 ER T~ pesinenc
JLs struttura organizzativa deseritta sommarismente. Esperienze
sle 2 0 0 2 2| o043 free peneon
La struTtura organizaativa descritta sommariamente. Poche
1(F 0 3 of 0‘07 esperienze maturate pertinent!
B
14|G 1] 1,00 |fecomein tperenze matuaate partineny
| 14) b
L
1¢ H °I 1'00 ¢ complets. Esperienze maturate pertinenti
14 Max 2 3 4 1 13 |
COMMISSARIO: GOSSO ing. Giulia
Somma B € D E F G Norm.  |Motivazione discorsiva
3 o0 IStrutiura organizzativa adeguata Esperienze maturate attinenti
13[A 3 0 1 1 7} 0 2 0 3 0 1 1 3] 1,
Strurtura organizzatia sufficiente. Espenenze maturate
1|8 0 2 0 2 0 2 1 1 0 3 B TAR > e wmineha
Bl : P 3 o - . . . B o= Scrursiors organiszativ adeguata, Experienae maturate aiincd
Strurturs organiatativa adeguats. Espenenze matutate poco
5|D 1 1 ol 0 ] 2 3] o3 [
| EPE
5|E 2 Q 0 2 2] 038 P
(Struttura organizzativa sufficiente. Esperienze maturate
alr o 3 of 008 femmenesnen
13le Al SUUMTra ofganzzativa adéguats Esperience maturate atinenti
5
13ln o 1.00 IStruttura organizzativa adeguata. Esperiente maturate amtinenti
5
13 Max 3 2 3 1 12
COMMISSARIO: DAVICO ing. Alex
Somma B C D 3 E G Norm. Motivazione discorsiva
L3 strutturs organtzzativa saddists le professionalith richieste
14]|A 3 0 2 0 2 0 2 0 & 0 1 1 R AT cv e st dt estinent]
L strunturs organiazativa sescritia sommariamente. Poche
18 0 2 0 2 0 2 - 1 0 3 PO IR~ avuens peminesrd
La strutturs organkizatha descrita sommariamente. Esperiente
6|C 1 1 1 1 2 0 0 2 I Ry e perioent]
=
La strunurs ergantzzathva deseritta sommariamente. Esperienze
6|0 1 1 2 0 0 2 TN R0 ertimeei]
descritts Esperienze
sle 2 0 0 2 2| 043 [meesennen
La struttura organizzativa descritta sommariamente Poche
1|e 0 3 0,07 Jesperienae matuate pertinent
— L
La seruttuea organtzzativa soddlsts le professionafits riheste
14|G 1 1,00 £cperiente maturate pertinenti
La struttura organizrathva soddisfa le professionalits richieste.
Jaln of 1,00 [swerenee moce ponnem
14 Max 2 3 4 1 13 |

o » @

COMMISSARIO 2; GOSSO ing. Giulia
COMMISSARIO 3; DAVICO ing. Alex

Preferenze:
Preferenza massima = 6
Preferenza grande = 5
Preferenza media = 4
Preferenza piccola = 3

Preferenza mimma = 2

Parma = 1



PROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTO DEI SERVIZI TECNICI NUOVO POLO UNIVERSITARIO ELVA

Calcolo dei coefficienti con il metodo dei confronti a coppie

CRITERIO D {punti 15)
Prof lite ed ade del — progettazit f ed Itiv, co il in fase di progettazi zione lavori e
di sicurezza in fase di esecuzione desunta do un numero max di 3 servizi

{somma B c D E F G H Norm. _ |Motivazione discorsiva COMMISSARIO 2: GOSSO ing. Giulia

Serviel atinent] Completezza del dat riehesti € incarchi volt COMMISSARIO 3: DAVICO ing. Alex
16{A 3 0 3 0 = 0 2 0 3 0 1 1 2 0 EOI T e

Tl Servizl scarsamente attinenti Complelezza del dati rizhiesti e

|28 1 1 o 2 0 2 i 1 0 3 0 2 RN ! ot ruenmanie.
Servizl scarsamente attinenti. Compléteria del dati richbesti ¢

| 2c o 2 Q 2 1 1 0 3 0 2 BERSRNA eS| -t rvoki seramente, Preferenze:
Servti n parne awnents, Completessa del dani richiest « incarichi

| 8D il 1 2 0 0 2 1 1 RN R R o on conchan. Preferenza massima = 6
[Serz in parte atinent. Mancanza di alcunl dati richiesti ¢

8|E 2 0 0 2 1 1 RN B | -~ 1 rvoht ncramante Preferenza grande = 5

Senvizl scarsamente attinenti. Completents del dati richiesti e
0,13 [eeriehtinparte non conelus!

Preferenza media = 4

[Senvinl atvinentl. Completezza del dati richiast ¢ incarichi svohl

L] I
-
=]
w
(=3
"~
(=}
——

16|G 2 0 Rl LT eramente Preferenza piccola = 3
Servii in parte tinentl. Mancanza d sicun dat richiesti ¢
8lH R R RIS R ' chi volti Watraanenie. Preferenza minima = 2

16 Max 0 1 4 5 2 14 8 Parira = 1

COMMISSARIO: GOSSO ing. Giulia

Somma B C D E F G H Norm. Motivazione discorsiva
i bt sl A S S W AR
FIAINCI o [N 1 NS o [EUN i [ o ol : [T i g os0
Servini scarsamente affini alf sppatta In oggerto
1fs O > [SEonS o oM : [N 1 (Mol s [RON 2 1| o06
| Servizi n parte affini ¢ ndenti ai"appalto In oggetto
8|c G 1 [ 1 e o [NeS c S 1 5| _es0 A 0 »
[ Servizl i parte affini ¢ nipondenti 31 appalic In oggeno
8|p e 1 [ o [SION > [T 1 4 os0
Seraai in parte affini & rispondenti ai'sppahio in oggerto.
slE G o |[BoS o [ 1 3| os0
u| Servini scarsamente atfind all'appalto In oggetto
1ff e 3 Kol 0,06
Se it atfinl € pienamente rispondent] alfappaita in sggetts
16/6 28 o 2| 1,00
Saria s o s ol sl e i
Bt o| os0
18 Max 0 3 4 5 1 14 s |

COMMISSARIO: DAVICO ing. Alex

somma B c D E F G H Norm. Motivazione discorsiva
Sertl svatt pertinent Incarichl conclusi
13]A 2 0 2 0 2 0 2 0 2 0 1 1 2 0 13| 1,00
[Servizl svattl in parte pertinentl. incarichl conclusi
5(8 il 1 1 o 1 1 1 1 o 2 1 1 5| 0,38
et svalt in parte pertinentl. Incarkchi conchusi
5|C ) 3 1 1 1 1 0 2 1 1 4] 038
Sarvin vattl pertinentl Incarichlin parte ad ogg non conchasi
5|0 it 1 1 1 ] 2 il 1 3] o038
Seritl vait in parte pertinentl incarich conclust
S|E i 1 0 2 ol 1 2| 038
Scrvie sveit s parte pertingnil. Incariehi conclust
5|F 0 2 1 1 1] 038
Serin fvalt pienacnente pertibentl Incarichi Ia pante non
1316 2 0 B 00 0 oocist
Servini svahi pertinentl, Incarichi in parte 3d oggi non conchisl
S|H Dl 0,38
13 Max 0 1 2 3 4 11 5 |

A LESS 0,83 12,50
B NEOTEC 0,19 2,86
& STUDIOGONNET 0,34 5,05
D SEERTEC 0,46 6,92
£ SIMETE 0,46 6,92
F ENGINEERING 0,19 2,86
G SETTANTA7 1,00 15,00
H BDR BUREAU 0,46 6,92
Max 1,00

L A



PROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTO DEI SERVIZI TECNICI NUOVO POLO UNIVERSITARIO ELVA

Calcolo dei coefficienti con il metodo dei confronti a coppie

CRITERIO E {punti 5)
«Capacita tecnica dei progettisti (art. 2.6.1 dell"alle‘_atc 1 dei CAM)»

somma B £ D E F G H Norm. _|Motivazione discorsiva COMMISSARIO 2: GOSSO ing. Giulia
cAMin COMMISSARIO 3: DAVICO ing. Alex
7|A 2 0 1 1 1 1 1 p 2 0 0 2 i 2 7| 0,47 [pmviersy poro peninen ino LEED AP, WELL AP. BREEAM A7)
M
amientali poco pertinent (no EGE, LEED AP, WELL AP, BREEAM
1B 0 2 0 2 0 2 1 1 0 3 0 3 1| 007 |w
AMin
7lc 1 1 1 1 2 0 0 2 0 2 4] 0,47  [rmowerienpoco peninentiioo LeeD ap. weu ap. pRzeaM a2} Preferenze:
mitentall poca pertinent (v EGE, LEED AP, WELL AY, BREEAM
7/D 1 1 2 4] 0 2 0 2 3] 047 |w Preferenza massima = 6
Professonista CAM in potsessa di rilevamti certificazion!
7|E 2 0 0 2 0 2 ] g7 | ererpecico smblenual Preferenza grande = 5
=TT ] =
ambbental poco pertinent (ne EGE. LEED AP, WELL AP, BREEAN
1|F 0 3 Q 3 0] 007 | Preferenza media = 4
Professionista CAM in possesso di numerase e rilevanti
15|G 1 1 PR EBA <<rcstond enecgesicc-amblental Preferenza piccula = 3
|Professionsta can in possesso di mumerase e dlevant
15{H [ R RN = \cusiond srergatico-amblanul Preferenza munima = 2
15 Max 0 3 4 5 1 14 15 I Paritd = 1

COMMISSARIO: GOSSO ing. Giulia

5omma B C D E F G H Norm. Motivazione discorsiva
certifieation! energetico
7lA 2 0 1 1 2 0 o 2 2 0 o 3 0 3 7| 0,33 [smekenut pocaperinentine ee . weu as, encearine)
4 amblentali poco pertinenti [no EGE, LEED AP, WELL AP, BREEAM
2|B 1] 2 1 1 [+] 3 5 1 0 4 Q 4 2] 0,10 |
A e
7 c 2 (1] 0 2 2 0 i) 3 0 3 4] 0'33 amblentall poca pertinenti (no LEED AR, WELL AP, BREEAM AP)
B 7
|amblentali poco pertinents (no EGE, LEFD AP, WELL AP, BREEAM
2{D o = 1 1 0 4 0 4 1] 010 |
13lE 3 0 0 2 0 2 S e
AN | certification] energetico-
Jamblentall poca pertinentl o EGE, LEED AP, WELL AP, BREEAM
2|F 0 4 0 4 0,10 |y
Professionists CAM In possesso 8 numerose & rdevanti
21l6 1 1 Bl 2,00 Jecrcsont erenpmico-smbicnuh
Profestionista CAM (n possesso di numerose ¢ rilevantl
21| o] 1,00 [rerressoni et ambenian
21 Max 0 3 7 10 2 20 21 |

Somma B C D E F G H Motivazione discorsiva

|Professionista CAM in possesso di certificaziond energetico-
LS 2 0 1 it 1 1 1 1 2 0 1 il 1 1 [ G2 ot pertioeat!

|Professionista CAM in possesso di centificarion] energetico
1|8 0 2 0 2 "] 2 1 1 0 2 0 2 RSN o\t pocs pertinerd)

|protessionists CAM in passesso di certificaziont ensrgetice
9|c 1 it 1 1 2 0 1 1 1 1 6| 1,00 [eensipernen

[Professianista CAM in passesso di certificazioni energetico.
alp 1 1 2 0 1 1 1 1 s| 100 fmeensiponen

Professionists CAM i possesso di certfeaziont nsrgetico-
alE 2! 0 il 1 i 1 4] 1,00 [roeonisennen

IProfessianista CAM in possesse di cenificazioni energetico
1lF 0 2 0 2 IR IRRERRRY ™' poce piesnend

[Professionista CAM in possesso di centificazionl energetico-
slg 1 1 Al 100 frsensipernens

[Protessionisus camtin possesso di cervfiagiont energetico
a|lH (O 1000 e mientati peruvent
3 Max 0 3 a 5 3 8 9 |

A LESS 0,60 3,00
B NEQTEC 0,09 0,46
€ STUDIOGONNET 0,60 3,00
D SEERTEC 052 2,60
E: SIMETE 0,70 3,48
F ENGINEERING 0,09 0,46
G SETTANTA7 1,00 5,00
H BDR BUREAU 1,00 5,00
Max 1,00

o 3 @



PROCEDURA APERTA PER L’AFFIDAMENTO DEI SERVIZI TECNICI NUOVO POLO
UNIVERSITARIO ELVA

Calcolo dei coefficienti con il metodo dei confronti a coppie

A 70,83 Ammesso
B 9,49 Non ammesso
(i 44,58 Ammesso
D 48,69 Ammesso
E 49,57 Ammesso
F 26,83 Non ammesso
G 80,00 Ammesso
H 61,48 Ammesso
Concorrenti:
A: LESS
B: NEOTEC
C: STUDIOGONNET
D: SEERTEC
E: SIMETE
F: G.E. GRANDA ENGINEERING
G: SETTANTA7

H: BDR BUREAU



