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PNRR M1C3-12.1 - ALAVETZ! AGACHAND L'AVENIR DE ELVA - SU, AVANTI! GUARDANDO
L'AVVENIRE DI ELVA - NUOVO POLO UNIVERSITARIO "CENTRO STUDI DI ALPICOLTURA -
UNIVERSITA DI TORINO" - "SCUOLA DI PASTORIZIA - UNIVERSITA DI TORINO" - "SCUOLA
"RI-ABITARE LE ALPI - POLITECNICO DI TORINO" - "OSSERVATORIO ASTRONOMICO, LHI
TREES SITORS" - AFFIDAMENTO SERVIZIO DI PROGETTAZIONE DEFINITIVA, ESECUTIVA,
COORDINAMENTO PER LA SICUREZZA IN FASE DI PROGETTAZIONE ESECUTIVA Al SENSI
DEL D.LGS. 81/08 E S.M.IL, DIREZIONE LAVORI, MISURAZIONE E CONTABILITA,
COORDINAMENTO PER LA SICUREZZA IN FASE DI ESECUZIONE DEI LAVORI Al SENSI DEL
D.LGS. 81/08 E S.M.I. E ASSISTENZA AL COLLAUDO DEL PROGETTO.

CUP F77B22000270006 - CIG 982131772D

VERBALE DI GARA N° 04

Frassino, 06/07/2023

Premesso che:

- con deliberazione di Giunta Comunale n. 19 del 02/03/2022 veniva approvato lo Studio di Fattibilita del progetto
di cui trattasi che per la realizzazione del Nuovo Polo Universitario (interventi n. 1-2-3-7) presentava un quadro
economico di € 5.592.801,54 — CUP F77B22000270006;

- con determinazione del Responsabile del Servizio Tecnico del Comune di Elva n. 62 del 11.05.2023 ¢ stata
approvata |’autorizzazione a contrarre e contestualmente ¢ stato dato mandato alla Centrale Unica di
Committenza dell’Unione Montana Valle Varaita per I’espletamento della gara, mediante procedura aperta, di
affidamento del servizio di progettazione relativa al progetto PNRR M1C3-12.1 - Alavetz! Agachand 1’ Avenir
de Elva - su, avanti! Guardando 1’avvenire di Elva — Nuovo polo universitario “Centro studi di Alpicoltura -
Universita di Torino” — “Scuola di pastorizia - Universita di Torino” — “Scuola "Ri-abitare le Alpi - Politecnico
di Torino™ — “Osservatorio astronomico, Lhi trées sitors" — relativo alla progettazione definitiva, esecutiva,
coordinamento per la sicurezza in fase di progettazione esecutiva ai sensi del d.lgs. 81/08 e s.m.i., direzione

A P



lavori, misurazione e contabilitd, coordinamento per la sicurezza in fase di esecuzione dei lavori ai sensi del
d.lgs. 81/08 e s.m.i. e assistenza al collaudo del progetto - CUP F77B22000270006 — Avvio indizione di gara;

- che con determina a contrarre del Responsabile della Centrale Unica di Committenza dell’Unione Montana
Valle Varaita n. 157/47 CC del 17/05/2023 si ¢ dato avvio alla procedura aperta, di cui all'art. 60 d.lgs.
15.04.2016 n. 50, per il progetto PNRR M1C3-12.1 - Alavetz! Agachand 1’Avenir de Elva - su, avanti!
Guardando 1’avvenire di Elva — Nuovo polo universitario “Centro studi di Alpicoltura - Universita di Torino” —
“Scuola di pastorizia - Universita di Torino” — “Scuola "Ri-abitare le Alpi - Politecnico di Torino” —
“QOsservatorio astronomico, Lhi trées sitors" — relativo alla progettazione definitiva, esecutiva, coordinamento
per la sicurezza in fase di progettazione esecutiva ai sensi del d.lgs. 81/08 e s.m.i., direzione lavori, misurazione
e contabilita, coordinamento per la sicurezza in fase di esecuzione dei lavori ai sensi del d.lgs. 81/08 e s.m.i. e
assistenza al collaudo del progetto - CUP F77B22000270006 — CIG 982131772D;

il bando di gara per procedura aperta per 1’affidamento del servizio del progetto PNRR M1C3-12.1 - Alavetz!
Agachand I’ Avenir de Elva - su, avanti! Guardando 1’avvenire di Elva — Nuovo polo universitario “Centro studi
di Alpicoltura - Universita di Torino” — “Scuola di pastorizia - Universita di Torino” — “Scuola "Ri-abitare le
Alpi - Politecnico di Torino” — “Osservatorio astronomico, Lhi trées sitors" — relativo alla progettazione
definitiva, esecutiva, coordinamento per la sicurezza in fase di progettazione esecutiva ai sensi del d.lgs. 81/08
e s.m.i., direzione lavori, misurazione € contabilita, coordinamento per la sicurezza in fase di esecuzione dei
lavori ai sensi del d.lgs. 81/08 e s.m.i. e assistenza al collaudo del progetto - CUP F77B22000270006 — CIG
982131772D, pubblicato su piattaforma Sintel, con il quale si stabiliva come termine ultimo per la presentazione
delle offerte il 29/06/2023 ore 15:00;

per dare maggiore accelerazione alle tempistiche della gara e imprimere maggiore snellezza, nella procedura €
stata stabilita la c.d. “inversione procedimentale” come stabilito dall’art. 1, c. 3, L. 55/2019, come modificato
dall’art. 8, c. 7, L. 120/2020, nella fase di valutazione delle offerte;

con determinazione dell’ Area Tecnica della Centrale di Committenza n. 229/78 del 30/06/2023 é stata nominata
la commissione giudicatrice ai sensi ex art. 77, D. Lgs. n. 50/2016;

in data 30/06/2023 si & svolta la prima seduta pubblica, regolarmente verbalizzata (verbale n. 1) in cui sono state
aperte e verificata la completezza formale delle offerte tecniche presentate, rispetto a quanto previsto dal
disciplinare di gara;

sempre in data 30/06/2023 si € svolta la seconda seduta della commissione, in forma riservata, regolarmente
verbalizzata (verbale n. 2) in cui € iniziata la disamina dell’offerta tecnica nello specifico dei criteri qualitativi
come previsto dal disciplinare di gara;

in data 04/07/2023 si & svolta la terza seduta della commissione, in forma riservata, regolarmente verbalizzata
(verbale n. 3) in cui si é completata la disamina dell’offerta tecnica nello specifico dei criteri qualitativi come
previsto dal disciplinare di gara;

in data 05/07/2023 ¢& stata convocata per il 06/07/2023 alle ore 18:45, la quarta seduta della commissione, in
forma pubblica, attraverso la sezione comunicazioni della piattaforma Sintel e contestualmente sono state
indicate le modalita di partecipazione da remoto, utilizzando la piattaforma gotomeeting;

Richiamati i verbali di gara n. 1, 2 e 3 delle precedenti sedute;
Tutto cio premesso, la commissione di gara composta da:
Moi arch. Giuseppe — Presidente
Gosso ing. Giulia — membro esperto

Davico ing. Alex — membro esperto

si insedia in seduta pubblica, il giorno 06 luglio 2023, alle ore 18,45 per la comunicazione delle valutazioni delle
offerte tecniche e per il prosieguo della gara e da atto che:

» | all’apertura delle buste in seduta pubblica, sono presenti collegati da remoto, alcuni O.E. e il RUP;

ENEC




¢ nessun membro della commissione versa in alcuna causa di incompatibilita o di astensione o di esclusione
per la nomina ai sensi della vigente normativa e di non avere interessi personali e/o professionali con i
concorrenti.

11 Presidente provvede a dare lettura dei punteggi attribuiti alle quattro offerte tecniche esaminate, riportati nella
seguente tabella:

A - RTP-Less Sirl. 70,83 Ammesso
B — RTP - NEOTEC SRL 9,49 Non ammesso
C — RTP - Studiogonnet srl. 44,58 Ammesso
D - RTP - SERTEC SRL 48,69 Ammesso
E - RTP - SIME.TE. SRL 49,57 Ammesso
F - RTP - G.E. GRANDA ENGINEERING S.r.l. 26,83 Non ammesso
G — RTP - Settanta7 S.r.l. 80,00 Ammesso
H - RTP - BDR bureau Architetti Associati 61,48 Ammesso

Successivamente, si evidenzia che la legge di gara prevede una soglia di sbarramento pari a 40 punti, ne consegue
che gli operatori economici B — RTP - NEOTEC SRL e F — RTP - G.E. GRANDA ENGINEERING S.r.1., non
raggiungono la soglia minima e pertanto non risulta ammessa al prosieguo della gara.

La commissione procede quindi, seguendo la procedura passo-passo, come indicato dalle istruzioni video presenti
sulla piattaforma SINTEL, al caricamento dei sopraccitati punteggi per ciascun criterio € per ciascun concorrente
e chiude, sempre sulla piattaforma, la valutazione delle offerte tecniche, step obbligatorio per poter proseguire
con |’apertura delle buste economiche.

La commissione procede quindi, seguendo la procedura passo-passo, come indicato dalle istruzioni video presenti
sulla piattaforma SINTEL, all’apertura delle Buste economiche, eseguendo la verifica della Firma Digitale che
da esito positivo.

La seduta prosegue poi con l'apertura della busta telematica "Economica" dei due concorrenti ammessi al
prosieguo della gara, contenente la documentazione inerente 1’ offerta economica che, documento per documento,
viene verificato nella sottoscrizione con firma digitale e nel contenuto che risultano essere tutte complete e
conformi a quanto previsto dal disciplinare di gara. Ne risultano proposti i seguenti ribassi ed ai sensi dell’art.
18.4 “metodo di attribuzione del coefficiente per il calcolo del punteggio dell’offerta economica” si procede
all’attribuzione dei punteggi relativi all’offerta economica come da seguente tabella:

Calcolo punteggio offerta economica

FORMULA BILINEARE

Concorrente ribasso % | Amax Asoglia Ai X G PUNTEGGIO
A-RTP-LessSrl. 37,20% 37,20% 0,933 18,66
B — RTP - NEOTEC SRL 0,00% 0,000 0,00
C — RTP - Studiogonnet srl. 28,44% 28,44% 0,715 14,29
D - RTP - SERTEC SRL 34,69% 34,69% 0,872 17,43
E - RTP - SLME.TE. SRL 40,00% | 40,00% | 35,82% | 40,00% | 0,900 | 1,000 20,00
F - RTP - G.E. GRANDA

ENGINEERING S.r.l. 0,00% 0,000 0,00
G — RTP - Settanta7 S.r.l. 39,97% 39,97% 0,999 19,99
H - RTP - BDR bureau Architetti Associati| 34,60% 34,60% 0,869 17,39

La commissione procede poi alla sommatoria dei punteggi relativi all’offerta tecnica ed economica come da

seguente senemas ; %




Punteggio
Offerta Punteggio Punteggio | GRADUATORIA
Concorrente Tenica Offerta econ. Finale PROVVISORIA
A —RTP -Less S.rl. 70,83 18,66 89,49 2
B — RTP - NEOTEC SRL 9,49 0,00 9,49 =
C — RTP - Studiogonnet srl. 44,58 14,29 58,88 6
D —RTP - SERTEC SRL 48,69 17,43 66,13 5
E - RTP - SIME.TE. SRL 49,57 20,00 69,57 4
F — RTP - G.E. GRANDA ENGINEERING S.r.L 26,83 0,00 26,83 :
G — RTP - Settanta7 S.r.l. 80,00 19,99 99,99
H — RTP - BDR bureau Architetti Associati 61,48 17,39 78,87 3

La commissione per maggior chiarezza, concorda di allegare il foglio di calcolo compilato nel corso delle
operazioni di gara che forma parte integrante e sostanziale del presente verbale.

La commissione inoltre rileva che I’offerta dell’O.E. provvisoriamente prima in graduatoria risulta indubbiata di
anomalia ai sensi dell’art. 97 comma 3 del Codice dei Contratti ed evidenzia che tale competenza per 1’attivazione
del subprocedimento ¢ in capo al RUP che viene interessato della questione e comunica che attivera ilo

subprocedimento della verifica dell’anomalia

Alle ore 20:15 del 06/07/2023 il Presidente, chiude la seduta riservata e procede alla chiusura di tutta la
documentazione inerente la gara in un plico sigillato e controfirmato nei lembi, prendendolo in consegna.
Comunica inoltre che si provvedera all’attivazione del procedimento di verifica dell’anomalia e poi si procedera
alla convocazione in forma pubblica di una nuova seduta della commissione per la comunicazione delle risultanze

e il completamento della procedura.
Letto, confermato e sottoscritto.

Moi arch. Giuseppe — Presidente verbalizzante

Gosso ing. Giulia — membro esperto

Davico ing. Alex — membro esperto

Falcone ing. Dario — RUP




PROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTO DEI SERVIZI TECNICI NUOVO POLO UNIVERSITARIO ELVA

Calcolo dei coefficienti con il metodo dei confronti a coppie

CRITERIO A (punti 20) . .
Carat he metodologiche dell’offerta relativamente al servizio di progettazione definitiva ed esecutiva e coordinamento per la sicurezza in fase di
somma B (6 D E F G H Norm.|Motivazione discorsiva COMMISSARIO 2: GOSSO ing. Giulia
|7 A COMMISSARIO 3: DAVICO ing. Alex:
8lA 2 0 1 1 1 1 1 1 2 0 0 2 1 1 EBSE | 'erte sbosstanaa ripondents she richicste
Offerta
1|8 0 2 0 2 0 2 1 1 0 3 0 2 ) D08 | roncente sarichieste
fsce in modo sufficlente attivith e L
8iC i 1 1 1 2 0 0 2 1 1 ERRRENEE <erta sbaaciana rpondencs sl richiasrs. Preferenze:
|Approfondisce in mado sufficiente attivith e strumenti utdlizzati.
8/D 1 1 2 0 0 2 1 G100 RRRRE PR Orta ahtaetan:a eispanclynie ali richieste. Preferenza massima = 6
|Approfendisce In modo sufficiente attivit) e strumenti utilizzati
8lE 2 0 0 2 1 1 A 0,50 [0ers sbomstancs rpondente alle richieste. Preferenza geande = §
I Offers
1|F 0 3 0 2 ISaDE ] ordents s rchien Preferenza media = 4
ik ativita e
161G 2 0 2| 1,00 |mrmen vilaan. Offerta pienamenne rispondente ake richiests. Preferenza piccola = 3
JApprofondisce in modo sufficiente attivita e strumenti utilizzati.
8lH 0| 0,50 B T Preferenza minima = 2
16 Max 0 3 4 5 1 14 s | Parita = 1
COMMISSARIO: GOSSO ing. Giulia
samma B c D 3 £ G H Norm.|Motivazione discorsiva
r I e e
12]A 2 0 1 1 2 0 2 0 2 0 1 1 2 0 |22 1,00 [eienamente rsponaente atie ncnisste.
[ Approfondisce in modo sufficiente attivitd progettuali, gestione
linformativa, strument elettronici Offerta abbastanza rispondente
4ls 0 2 1 1 1 1 1 1 0 2 1 1 4] 0,33 fane richieste
[progertuali, gestions Informativa, strumenti cwmm:: :ﬂuu

12|C 2 0 2 0 2 0 1 i 2 0 9] 1,00 |picnamente rispondente alle richieste.

[pprofondisce in moda sufficiente attivitd progettuall, gestione,
informativa, strumenti elettronicl. Offerta bbastanza rispondents
4{D 1 2k 1 i 0 2 1 1 3] 0,33 [ae richeste.

[Roprotondisce in moda sulicente ATt progettuah, gestione
informativa, strument elettrenicl. Offerta sbbastanza rspendente
alE 1 iy 0 2 1 1 2] 0,33 Jaste richieste.

[Approfondisce in moda sulficiente attiits progettual, gestione
informativa, strument elettronici. fferta abbastanza rispandente

4|F 0 2 i 1 1] 0,33 Jatie richieste.

progettuat, gestione informativa, strumenti elettronic, Offcrta
12|G 2 0 2| 1,00 |picnamente rispondente alle ichieste

|Appratondisce in moda sufficiente artivit progettuali, gestions.
informativa, strument’ elettranicl. Offerta abbastanza rispandente

4|H 0] 0,33 e richieste,
12 Max 0 3 1 2 3 10 a |

COMMISSARIO: DAVICO ing. Alex
Somma B C o E F G H Norm.{Motivazione discorsiva

d esaustivy concrete e ben
calate sul tema specifico, buona trattazione delle fasi, buona
9|A 2 0 1 1 ik 1 i 1 2 0 i 1 1 1 9] 1,00 |eiencarione della metodologs e tratatione del tema Bl
|rattazione generica ed essenziale, con proposte standardizzate.
1l 0 2 0 2 0 2 1 1 0 2 0 2 1] 0,11 [rronasione et tema bt
Trattazione completa ed esaustiva con proposte concrete ¢ ben
calate sul tema specifice, buona trattazione delle fasi, buona
9|C il 1 1 il 2 0 1 1 1 1! 6] 1,00 |ciencozione delia metozologia e tratuazione del tema BIl.
Tratiazione completa ed Es3usthva con proposte concrete & ben
calzte sul tema specifica. buana trattazions delle fasi, buona
8|D 1 % 2 0 1 1 3l 1 5] 1,00 |eiencazione dells metodalogia & trattazione del tema Bib,
Trattazione compiets ed esaustiva con proposte concrele & ben
catate sul tema specifico, buana trattazione delle fask, buona

sle o o NN [ . oo i = P
Trattaziane generica ed essentiale, con groposte standardiztate.

1lF 0 2 0 2 0| 0,11 |Totsmore deliems wma
Trattazione completa ed esaustiva con proposte concrete e ben
calate sul tema specifico, buona trantazione delle fasi, buona

G ; 1 1| 1100 R s e

1 Tratiazione completa ed esaustiva con PrOPOSIE concrete & ben

calate sul tema specifico, buana traftazione delle fasi, buona

9|H o] 1,00 del ia ¢ tattaricne del tema BIM.

9 Max 0 3 4 5 4 8 9

A LESS 0,83 16,67
B NEOTEC 017 338
c STUDIOGONNET 0,83 16,67
D SEERTEC 0,61 12,22
E SIMETE 0,61 12,22
F ENGINEERING 017 3,38
G SETTANTA7 1,00 20,00
H BDR BUREAU 061 12,22




PROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTO DEI SERVIZI TECNICI PROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTO DEI SERVIZI TECNICI NUOVO POLO UNIVERSITARIO ELVA

Calcolo dei coefficienti con il metodo dei confronti a coppie

[Bucna descrizione. Aspetti aritict sfirontatiin mada esaustiva ed

[oescriions sommira ¢ generica. Aspets e ievat poca

pertinenti

[peserinone complets ed esaustiva. Asper critiei levati

cormeramente ed affrontsti sommariamente

corrertamente ed affrontati sommariaments

fcomertaments o4 attrontan sommariamante

[Deserinsone sommana ¢ generica. AspeTy crit levats poca
pertineri

Descrinione sommaria ¢ generica. Asperti critc Rlevat posa

pertinent!

organizzasiont della DL Aspetti critic kévats comettamente od
|sHrontani

della DL Adpeth eritic
[aHfrontani
defla DL Aspett critre
|atirontat

|eorrettamente ed aftrantat sommanamente

093 1867
0,07 133
0,40 8,00
0,93 18,67
0,93 18,67
0,93 18,67
1,00 20,00
087 1733
1,00

Preferenze:

Preferenza massma = 6
Preferenza grande = 5
Preferenza media = 4
Prefecenza piccola = 3

Preferenza mumima = 2
Panta = 1



PROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTQ DEI SERVIZI TECNICI NUOVO POLO UNIVERSITARIO ELVA

Calcolo dei coefficienti con il metodo dei confronti a coppie

CRITERIO C (punti 20)

Qumﬁtﬁasmnmmmtw fzzatiy ..‘..‘ﬂgune

el del gruppo d df'

[somma B c D F G H Norm.  |Motivazione discorsiva
Lo truttues orgarizzathes risita peokessionaimente sodssfacente
2 0 2 0 o 1 1 1 18] 1,00 [eeooin essenenre munacs ertneon
s struttues organizzaties deserina sommariamente, Pohe
o 2 el 1 O 3 e 3 1] 07 [seeene ma peeens
L strutturs organizzstiva descritta sommariamants, fspariense
1 1 o o 2 0 2 BRI DR | e et
Lo strutturs organizeativa dascritta sommariamente, Esperienze
0 o 2 0 2 B RREE S| e e
La struttura organizzatve descritta sommariamente. Experianze
0 0 2 Q 2 BRI R R e petnen)
L3 Strumums orEaRizzIta descrins sommariamente. Poche
1] 3 ] 3 o 0107 espenente maturate pertinent
s rrurtues orgarizza
14|G 1 1] 1,00 frereien s matrate pertineny
== A
s st
14}H D] 2,00 oo serienrs msturate pertnenti
14 Max 0 2 3 1 13 14 |
COMMISSARIO: GOSSO ing. Giulia
Somma :] Le o] F G H Norm. ivazi di i
13l 5 . 3 2 2 0 o A 3 . B g0 [ o s e s
1le 0 2 0 2 1 0 3 0 3 1| o8 [rmereneasnen
1le N . . : ; . D o g e it s
[Struttura sgar 1zativa adeguata. Espenente maturate poco.
D 0 0 2 Q 2 3| 038 [ur
[Struttura oaganzata adeguata. Eiperiente maturate paco.
S|E 0 0 2 o 2 2| 038 [u
[Struttura organizatvs sufficente. Espenente maturate
1|F 0 3 0 3 o| 008 [reremesinen
s A A B g g e e s s ikt s
Epae T—
13|H o 100
13 Max o 3 2 1 12 13
COMMISSARIO: DAVICO ing, Alex
somma B C D F G H Norm.  |Motivazione discorsiva
L
14[a L G o I o B o o G 1 [N 1 14| 1,00 [peerenss menwe pernens
ILa struttura organizzative descritta sommarlamente Poche
1|6 4] 2 0 2 1 0 3 0 3 1| 007  [owerens mawstepertinen
La struttura organkuzstivs descrtts sommariamente. Espericnie
. 1 o [HGH 2 NGl 2 a| 043 |rewseeme
La struttura organizzativa descritta sommariamente. Esperienze
8ln 0 0 2 o 2 3| o043 frenesetnes
La struttura erganizzative descrifta sommariamente Espenente
6lE 0 0 2 o 2 2| 43 [reeeemres
s strumurs organiztotivs descritta sommariamente Foche
1|F o 3 0 3 of 0,07 [meeens mowenepeninen
sadduts
14|lG 1 1] 1,00 [Eeeeeee mutuste perneny
14|H ’JL 1,00  [Eenenss mane pervnean
14 Max (] o 3 1 13 14

A LESS 1,00 20,00
8 NEOTEC 0,07 1,47
c STUDIOGONNET 0,59 11,87
D SEERTEC 0,41 8,28
E SIMETE 0,41 828
F ENGINEERING 0,07 1,47
G SETTANTA7 1,00 20,00
H_ BDRBUREAU 1,00 20,00
Max 1,00

COMMISSARIO 2: GOSSQ ing. Giulia
COMMISSARIO 3: DAVICO ing. Alex

Preferenze:
Preferenza massima = 6
Preferenza grande = 5
Preferenza media = 4
Peeferenza piceola = 3

Peeferenza muuma = 2
Panti = 1

> A i @



PROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTO DEI SERVIZI TECNICI NUOVO POLO UNIVERSITARIO ELVA

Calcolo dei coefficienti con il metodo dei confronti a coppie

CRITERIO D {punti 15)
F & ed ad del progettazione definitiva ed 0, coordinamento sicurezza in fase di progettazi itiva, direzione lavori e
coordinamento sicurezza in fase di esecuzione desunta do un numero max di 3 servizi
somma_ B c D E i G H Norm. _[Motivazione discorsiva COMMISSARIO 2: GOSSO ing. Giulia
L (Serviiartinemt] Complesarra del datl chiest o ncarich! svohi COMMISSARIO 3: DAVICO ing. Alex

| 16fa B o I o [NEE o [N o BEN o [SSON 1 [N o 261100 | e
Servizl scanamente attinemi Compbrtazza del datl richiesti ¢

| 28 I 1 SGE 2 EROE 2 B 1 IOES 3 Ol 2 ERARE | " Prov s iste.
Servizl szariamente attinemi. Comghetezza dei datl richiest

| 2E [ 2 0 2 1 1 0 3 0 2 ERU R R 't vt nteraments. Preferenze:
Servizi in parte atvinentl. Completezza dei datl rickiestl e incarichi

| sp W - BN - N 0 N RO ST o o conchel Preferenza massima = 6
Servizl In parte atminentl. Mancanza & alcunl dati richlesti e

| 8E S 0 |BNOSS 2 BN 1 RS =~k e ments Preferenza grande = §
Servizs scarsamente attinent. Comaletezza del dati richiesti e

| 2F BN ol R == 1 st non somdi Preferenza media = 4
Servias attinenti. Completerza del datl rictiestl ¢ incarichi svolti

| 16[G s 0 zI L Preferenza piccola = 3
T —

| 8jH aI TR =t ~oti ntenments, Preferenza minima = 2

16 Max 0 1 4 5 2 14 8 | Pasita = |

COMMISSARIO: GOSSQ ing. Giulia

B C D E F G H INorm. L ne discorsiva
Servan) in parte 3Mini e rapondants all appatte i ogpene
B o AN o B (RN o [EUE o [BON : e . 3| 050
Servin scarsamente affin 3l appahto in oggetto
o - RO - [T - N 2 BTN - [ - 1| o0
Sevvai n parte afin! @ ropondents all'appalte n oggetic
e i e . BN o BOE - B s| o050
s A e e
B W o BN N a| os0 MR P
T R r—
-~ B - BN - B 3| os0
i S Wi
© N o n[ 0,06
[ N —
il o 2| 100
S B S
of os0
0 3 4 5 1 14 8

COMMISSARIO: DAVICO ing. Alex

Somma B ¢ D E F G H Norm.  |Motivazione discorsiva

e i e s
NN o BTN o BN o BN o I o [NEN . B2 o 13| 1,00

e s o s e
sis GBS 1 [WES 1 BEES 1 GE o oM o S 1 s| o3 [ N e

[Servin swolti in e anenti. incarichi conclust
sic G o TN o BT o N o N 1 7 L

[Servin @ inent arichi n e ad ogg! non tonclusl
s|p i o BN . BON : S 1 AL oo ————————
& o . B . B a| oz [ronnee o

R i pre et bt s
s|F ol : S . 1| o038

et et lacamen it ek i
13j6 o © 2| 100 |ewe

J5eran svolil pertment), Incanchl in parie ad oggl nen conclus
sjn o o038
13 Max 0 1 2 3 4 11 s

A LESS 0,83 12,50
8 NEOTEC 0,19 286
C STUDIOGONNET 0,34 5,05
D SEERTEC 0,46 6,92
E SIMETE 0,46 6,92
E ENGINEERING 0,19 2,86
G SETTANTAT 1,00 15,00
H BDR BUREAU 0,46 6,92
Max 1,00



PROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTO DEI SERVIZI TECNICI NUOVO POLO UNIVERSITARIO ELVA

Calcolo dei coefficienti con il metodo dei confronti a coppie

CRITERIO E (punti 5)

sCapacita tecnica dei progettisti (art. 2.6.1 dell‘allegato 1 dei CAM)»

A LESS 0,60 3,00
-] NEOTEC 0,09 0,46
c STUDIOGONNET 0,60 3,00
D SEERTEC 0,52 2,60
£ SIMETE 0,70 3,48
F ENGINEERING 0,09 046
G SETTANTA7 1,00 5,00
H BDR BUREAU 1,00 5,00
Max 1,00

Somma B C D E F G H Norm. Motivazione discorsiva
B—— "
7la N o 1 . 1 1 2 o | o 2 2 7| 047 fombenst o peneon oo een an, we a, sassan a2
= =
[ambrentab paco pertinenti (no EGE, LEED AP, WELL AP, BREEAM
18 0 2 JNON 2 0 2 1 1 [ 3 3 1| 007 |
o ;
N 1 1 1 2 o | o 2 2 8| D47 fombienct peo et 5o ar, witd ar, mecart )
s -
beeriLah pertinentl {(no EGE, LEED AP, WELL AP, BREEAM
7lo N O o N > 2 B,
7[E 2 0 0 2 2 zl LRy vt amblactsh
== T
Al . . 4 D7 [ p et 510, e, s
A ]
o
18]G 1 1| 100 [eerimearont enerpete amaiena
.
154 o 100 [resnontenerseico-smatensa
.
15 Max 0 3 4 5 1 14 15
COMMISSARIO: GOSSO ing. Giulia
iSomma B C D E F G H Norm. _ {Motivazione discorsiva
Jprotessinista cAM in possesso d exrueasont energetico-
7|Aa 2 0 1 1 2 (1] (1] 2 2 0 0 3 3 7 0'33 ambseatal poto pertnenti (no LEED AP, WELL AP, BREEAN AR}
Frotecsonista CAM Tn posiessa 8 seriicarin] energetice,
208 0 2 1 1 o 3 1 1 0 4 4 2 0,10 lamientali poco pertnenti {no EGE, LEED AP, WELL AP, BREEAM
2 AP)
|Professionista Cam in possessa o) certfication! energetico-
7| C o 0 0 2 2 0 0 3 3 4] 0,33 [omientalipoco pertnenti (no LELD AP, WELL AP, BREEAM AP}
.
— Professionista CAM In possesso d certificarion| energetico-
sl e i : I . : ol ogg [ st sto i s
b )
can
13[€ S o Bl 2 2 B1NN0,52 1 |ereetes-amblentat
Profassianista CAM In possesso dl centificarion] energetico-
2lf o 4 4 0 0,10 amientat poce pertinenti (no EGE. LEED AP, WELL AP, BREEAM
2 AP}
Profestianista CAM In postesso df numerose e rilevantl
21f6 1 il 100
Profestionics CAM In postesse di numerose e filevant!
21|H 0l 1,00 | ertshearioni energetico-ambiental
X
21 Max 0 3 1 10 2 20 21
'COMMISSARIO! DAVICO ing. Alex
isomma B C D E F G H Norm.  |Motivazione discorsiva
Protessianisa CAM in possesso s centfcarion energetico-
9la 2 0 1 1 3 il 2! 1 2 0 1 1 1 L kel
centification energetico
1le 0 2 0 2 0 2 1 1 0 2 2 IR TN | =" posa partnemd
slc 1 1 1 1 2 0 1 1 1 B T o parare
9o 1 1 2 0 5 1 it R T et e
9le 2 0 i 1 1 BT G| = 'R pervoaral
1|F o 2 2 Lo el
alg 1 il 100 [rmsenstocnnens
brofessonista CAM in ossesso di certifcasonl energetico
|4 of 1,00 [moenseenmen
9 Max 0 3 4 5 1 8 9

COMMISSARIO 2: GOSSO ing. Giulia
COMMISSARIO 3: DAVICO ing. Alex

Preferenze:

Preferenza massima = 6
Preferenza grande = 5
Preferenza media = 4
Preferenza piccola = 3

Preferenza mimma = 2
Panta = 1

I,



PROCEDURA APERTA PER L’AFFIDAMENTO DEI SERVIZI TECNICI NUOVO POLO
UNIVERSITARIO ELVA

Calcolo dei coefficienti con il metodo dei confronti a coppie

A 70,83 Ammesso
B 9,49 Non ammesso
(% 44,58 Ammesso
1 i 48,69 Ammesso
E 49,57 Ammesso
F 26,83 Non ammesso
G 80,00 Ammesso
H 61,48 Ammesso
Concorrenti:
A: LESS
B: NEOTEC
C: STUDIOGONNET
D: SEERTEC
E: SIMETE
F: G.E. GRANDA ENGINEERING
G: SETTANTA7

H: BDR BUREAU

£ 2

br &




PROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTO DEI SERVIZI TECNICI NUOVO POLO UNIVERSITARIO ELVA

Calcolo punteggio offerta economica

FORMULA BILINEARE
Concorrente ribasso % A Asoglia A X G PUNTEGGIO
A 37,20% 37,20% 0,933 18,66
B 0,00% 0,000 0,00
C 28,44% 28,44% 0,715 14,29
D -34,(.59.%- 40,00% 35,82% 34,69% 0,900 0,872 17,43
E 40,00% 40,00% 1,000 20,00
F ] 0,00% 0,000 0,00
G 39,97% 39,97% 0,999 19,99
H 34,60% 34,60% 0,869 17,39
Punti offerta economica ---->
e —
Concorrenti:
A: LESS
B: NEOTEC
C: STUDIOGONNET
D: SEERTEC
E: SIMETE
F: G.E. GRANDA ENGINEERING
G: SETTANTA7
H: BDR BUREAU
RISULTATI FINALI
Punteggio Punteggio Punteggio GRADUATORIA
Concorrente | Offerta Tenica | Offerta econ. Finale PROVVISORIA
A 70,83 18,66 89,49 |LESS 2
B 9,49 0,00 9,49 NEOTEC -
C 44,58 14,29 58,88 |STUDIOGONNET 6
D 48,69 17,43 66,13 |SEERTEC 5
E 49,57 20,00 69,57 |SIMETE 4
F 26,83 0,00 26,83 |G.E. GRANDA ENGINEERING -
G 80,00 19,99 99,99 |SETTANTA?Z 1
H 61,48 17,39 78,87 BDR BUREAU 3

b= r N &




